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1.

MISE EN CONTEXTE

Ouvrages
ponctuels

(2016)

VILLE DE

QUEBEC

Tous les ouvrages ponctuels sa

- Prises d’eau

- Usines de traitement |
- Certains ouvrages majeurs
- Chambre de boues

(responsabilité du Traitement de l'eau)
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1. MISE EN CONTEXTE

Produire un portrait global de I’état de ces actifs (1269 ouvrages)

Eau potable

719 ouvrages™

Eaux usées
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250 ouvrages®

- Chambres de - Ouvrages de - Bassinsde
vanne surverse rétention

- Réducteurs de - Postes de pompage - Ouvrages de
pression - Réservoirs traitement

- Surpresseurs - Chambres de - Postes de

_ Réservoirs raccordement et de pompage

contrble




2. PROCESSUS

Echéancier

2016

Le Sl devient

2017

Mise en place

d’un
protocole
d’inspection

gestionnaire
des ouvrages
ponctuels

2018

Inspection et
analyse

VILLE DE @

QUEBEC

2019

Livraison du
premier bilan



2. PROCESSUS

Niveau de détail des inspections

» Faire un premier tour de roue sommaire afin de cibler un bassin
d’ouvrages qui doivent étre analyses plus en détail

» Seconde inspection au besoin et analyse détaillée des ouvrages
identifieés suite au premier tour de roue (étude preparatoire)

> Principe similaire aux inspections TO et CCTV pour les conduites
d’égouts



2. PROCESSUS

Protocole d’inspection développé a I'interne

™ N
/ Cotes d’etat

<

Facteurs
d’influence

Durées de vie
restantes

% Couts




2. PROCESSUS

Outils de saisie sur le terrain

Formulaire papier

Heure Oate
Nom
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Commenenire
Iindicateur de vie
Commentaire
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Structure oL/ N
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Information

Date et heure de l'nspection

VILLE DE
ccel

QUEBEC A

15:37

n des ouvrages

A

[17-12-08

~|[09:52 -

Nom de I'inspecteur

(7] Jennifer Laflamme

Type d'ouvrage

[Surpression

No d'ouvrage

) Joélle Audrey Beaulieu () Employé Travaux publics

|[P764

Ouvrage fonctionnel
@) Oui




2. PROCESSUS

Cote d’état

VILLE DE

Indicateurs Critéres
e Site

Civil
Structure

Batiment Architecture
Alimentation

. ; Distribution

Electrique : :
Contréle
Chauffage
Ventilation
Pompage

Mécanique | Tuyauterie
Chimique

Moteur diesel (pompe)

Moteur diesel (génératrice)

Indice Civil Batiment Electrique Mécanigue
L'actif est en bonne condition sans Le batiment est en trés bon état. |l protége  [Aucune anomalie, I'actifa Tout est en bon état et fonctionne
aucune anomalie. Le site est bien bien les équipements des intempéries et le |I'apparence d'avoir été installé de facon adéquate.
Excellent |sécurisé et facilement accessible. La  |batiment est trés bien entretenu. récemment.
structure de l'ouvrage ne montre aucun
signe de détérioration apparent.
L'actif est en bon &tat avec des L'actif est en bon &tat avec des Signes mineurs de détérioration.  |Signes mineurs de détérioration
détériorations mineures en surface. Un|détériorations mineures en surface. Un peu  |Requiert attention mineure, mais |telle que vibration accrue, un peu
peu d'entretien est requis pour d'entretien est requis pour prévenir la rien de majeur qui pourrait rendre |de reldchement des pigces et
prévenir la détérioration de 'actif. Le  |détérioration de I'actif. I'actif non sécuritaire. L'actif fuites d'huile mineures.
2 Bon béton est |égérement endommage fonctionne de fagon adéquate. L'efficacité du fonctionnement de
avec écaillage et décoloration L'équipement est un peu age, I'actif n'est pas réduite.
mineurs. mais les piéces de remplacement
sont encore disponibles chez le
fournisseur.
Prézence de détérioration. La structure |Le batiment est sécuritaire, mais présente  [Démontre des signes de Démontre des signes de
est Encore sécuritaire avec présence des signes de détérioration avec certaines  (détérioration d'équipement. détérioration d'équipement.
de fissures et tdches de corrosion sur  |composantes déficientes. Fonctionne adéquatement avec Toutes les composantes
3 Passable les parois. Le béton est endommage &vidence d'usure et d'age. La fonctionnent de fagon acceptable,
avec présence d'écaillage et détérioration commence & affecter |mais montrebt des signes d'usure.
délaminage. la sécurité et I'efficacité Bris mineurs et corrosion des
Une portion majeure de I'actif est Une portion majeure de I'actif est déficient. |Les composantes sont encore L'actif fonctionne, mais a des bris
deficient. La structure est utilisable, La structure est utilisable, mais plusieurs fonctionnelles, mais nécessitent  |fréquents & cause de l'usure des
mais plusieurs anomalies sont anomalies sont détectables telles que un entretien majeur ou un pigces. Fuites d'huiles, vibrations
4 Mauvais détectables telles que fissuration, problémes d'infiltration, boiseries remplacement pour continuer de  |majeures. Les actifs requirent une
corrosion importante de I'armature, pourrissantes, murs de briques fonctionner de fagon adéquate. attention constante. Difficile
déformation avec probléme possible  |endommagés. Le batiment est non d'obtenir des pieces de
de stabilité. sécuritaire. remplacements.
L'actif est physiquement déficient avec |L'actif est physiquement déficient avec Risque de défaillance &levé qui a |L'actif n'est pas fiable avec un
grande probabilité de défaillance. grande probabilité de défaillance. des impacts sérieux reliés a la risque de défaillance éleveé qui a
Problémes structuraux majeurs qui ont |Problémes structuraux sérieux qui ont des sécurité, I'efficacité et le des impacts importants sur le
Trés mauvais |des effets négatifs sur la effets négatifs sur l'utilisation du batiment. |fonctionnement de I'actif. L'actif a |foncticnnement. La vie utile est
performance/fonctionnement de I'actif.|Les accés sont dangereux et la sécurité atteint et méme dépassé sa vie dépassee. Les colts d'entretien
L'actif a atteint sa vie utile et I'actif reliée & l'utilisation est compromise. L'actif |utile. Les colts d'entretien sont sont trés &levés. L'actif devrait étre
devrait &tre remplacé. devrait &tre remplacé. trés eleves. L'actif devrait &tre remplace.
0 Inconnu  |Accés impossible ou introuvable.




2. PROCESSUS

Cote d’état

VILLE DE Q@

QUEBEC 4

Indice Condition Niveau de service Vie écoulée Niveau de tolérance
. . , Dégradation Remplacement
Tres Mauvais | Inopérant. 8 4 S/0 ; P .
compléte. nécessaire.
Fonctionnement Dégradation ,
4 Mauvais . , . € +de 90 % Réhabilitation possible.
inadéquat. importante.
, Dégradation Entretien correctif
3 Passable Fonctionnement adéquat. 8 ;g 50-90% ;
modérée. majeur.
, Détérioration Entretien correctif
Bon Fonctionnement adéquat. . 20-50% ,
mineure. mineur.
, Aucune Entretien préventif
Excellent Fonctionnement adéquat. P ; -de 20% P
détérioration. normal.
o . . Inspection ou mise a
0 Inconnu Accés impossible ou introuvable. P

jour nécessaire.

10




2. PROCESSUS c@e;?c A

Cote d’état (exemple pour la mécanique)




2. PROCESSUS

Facteur d’influence

° Inspection des ouvrages o=
L ]
Indicateur de condition

Facteur d'influence

Commentaire

Vie résiduelle

Estimé $

DS
ol

. » A - Influence complete sur l'indicateur

Facteur d’influence

» B - Influence partielle sur l"indicateur

» C - Aucune influence sur 'indicateur

VILLE DE @

QUEBEC .

Indicateur de condition

Facteur d'influence
~
A - Influence compléte de l'indicateur
B - Influence partielle de l'indicateur
C - Aucune influence de l'indicateur

DS (Demande de service)

» Une cote sévéere a été donnée (4-5) avec un
indicateur C, l’ingénierie ne doit pas
intervenir.

» Une action rapide, voir immédiate doit par

contre étre faite. Une demande de service
«DS» est alors produite dans MAXIMO.

DS

L T N

12



2. PROCESSUS oylz;?é

Durée de vie restante

—
0 Inspection des ouvrages ==

Durée de vie restante
Facteur drinflvence » Estimer U’espérance de vie de la composante
inspectée avant qu’une intervention ingénierie soit
Commentaire nécessaire. La valeur doit refléter le temps qui
reste avant que l’ingénierie doive planifier une
pRrcHts - ’ intervention sur Uinfrastructure ou la composante.

Estimé $
1. 0 ans (action immeédiate)
Ds 2. 0ab ans (action a court terme)

3. 5a 10 ans (action probable a moyen terme)

4. 10 et plus (action probable a long terme)

13



2. PROCESSUS

PRIORISATION / IMPACT

YV VV VY V VY

Redondance dans le réseau

Redondance des équipements
Problématiques répertoriées

Vie utile

Population desservie

Classe d’ouvrage (principal ou secondaire)
Localisation (Vieux-Québec, ICI...)

VILLE DE G@

QUEBEC dAndiate

14




2. PROCESSUS

Colts

Inspection:ces ouvrages =
L ]
Indicateur da condition

Facteur d'influence
Cammentaire

Vie résiduetle

Estime § -

bs

VILLE DE Q@

QUEBEC

Estimation des coits d’intervention

» Pour les besoins ingénierie, |’estimation devrait rester au niveau

d’enveloppe budgetaire plutot qu’une estimation précise. Les montants
s’accordent avec les pouvoirs de depenser associés au type soumission que
U’on peut utiliser.

1. 0a&50005 (entretien) /
2. 50005 a250005 (Intervention mineur, contrat gré a gré)
3. 25000 S a 100 000 § (Intervention moyenne, contrat sur invitation)

4. 100 000 $ et plus (intervention majeur, appel d'offres public)

15



3. DEFIS RENCONTRES @E;,;@C

Multidisciplinarité

Civil & /2l 6y [l 8P Mécanique

h

Bdtiment Electricité

16



3. DEFIS RENCONTRES

Collaboration entre Divisions et Services

Division de la planification
de I'état des infrastructures

Division de la planification de la : :
: o Services des technologies de
fonctionnalité des " :
I'information

infrastructures

Service du traitement de I'eau

VILLE DE

QUEB

17



3. DEFIS RENCONTRES

Espaces clos et signalisation

VILLE DE @

QUEBEC o~

Google earth
Pon)

18



3. DEFIS RENCONTRES OQE;%
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3. DEFIS RENCONTRES e o

Ouvrages inondés, gelés




3. DEFIS RENCONTRES

Acces difficile

VILLE DE ﬂi

QUEBEC qanéia
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3. DEFIS RENCONTRES

Mise a jour des bases de données

Ingénierie Traitement de I'eau



4. BILAN SOMMAIRE ‘QUE;?E

% d’ouvrages avec cotes 4 ou 5 o
Analyses détaillées a

H ( faire (études

préparatoires)
B Aumoinsunecote4ou5 ™ Aucunecoted4oub

23



4. BILAN SOMMAIRE QUE;%

Répartition des cotes 4 et 5 par discipline

Plus de 90% des
cotes4 et 5
concernent le CIVIL

(structure) et la
MECANIQUE

® Civil ™ Batiment ™ Electricité ™ Mécanique 24
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Besoins en investissement

(Ouvrages sous la responsabilité du Service de I'Ingénierie) !

- Valeur approximative des ouvrages inspectés : 500 000 000 $

h

- Colits approximatifs des travaux potentiels : 25 000 000 $

25



4. BILAN SOMMAIRE

Application web développée a l'interne (en cours)

e |t

4 Mauvais

3 Passable

E'lectrique
KN -

VILLE DE Q@

QUEBEC ¢

Batiment j

\ \ A\ LA
) WS \ {
e\ ey
E .
\

Mécanique @

26



4. BILAN SOMMAIRE "QUE;%

Application web développée a I'interne (en cours)

Mécanique Diezel | Mécanique de procede w‘{m Structure
. ,s 3;&'! !'%g‘ . |3 i
Numirs ou g Type Sousape Nom e reuiage Tyoe 3 Zuwie ce Craz .§§§§§ ggigs’gézzg gg'g gsi
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8|8
) Cramzre zu ranre E::wu’mlvlﬂwm woircess |3 [als 2]s 3|alals 1]z
‘ T N O R D s ATNEECEEN  FIFEIFSE
:ircem 3l2le 2]z 1 : 2lalzls
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otraroa ' ' v .
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